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Z medycznej wokandy

JERZY SOWINSKI

Na wstepie warto przypomniec, ze roz-
patrujgc sprawe obwinionego lekarza,
sqd lekarski moze podjac kilka réznych
decyzji, a mianowicie uzna¢ wine ob-
winionego lekarza i wymierzy€ jedng
z mozliwych, a przewidzianych w usta-
wie, kar albo uniewinni¢ lekarza, jeze-
li zgromadzone dowody nie wskazuja,
iz dopuscit sie zarzucanego czynu.

pewnych szczegblnych sytu-

acjach sad lekarski moze podjaé¢

decyzje o umorzeniu postepo-
wania. Co to oznacza? Nie jest to ani uka-
ranie, ani uniewinnienie. Taka decyzj¢
mozna podja¢ w roznych, szczegolnych
sytuacjach wskazanych w ustawach,
zwlaszcza w wypadkach opisanych w art.
82 ust. 2 ustawy o izbach lekarskich.
Zgodnie z tym przepisem sad lekarski
moze umorzy¢ postepowanie w wypadku
przewinienia mniejszej wagi (t¢ sytuacje
zostawmy do omowienia przy innej oka-
zji) albo jezeli orzeczenie wobec obwi-
nionego kary byloby oczywiscie niecelo-
we ze wzgledu na rodzaj i wysokos¢ kary
prawomocnie orzeczonej za ten sam czyn
W innym postepowaniu przewidzianym
przez ustawy, a interes pokrzywdzonego
temu si¢ nie sprzeciwia.

No wiasnie, jak nalezy interpretowac
przestanki wskazane w tym przepisie?
Po pierwsze, w innym postepowaniu
przewidzianym przez ustawy, np. kar-
nym lub w sprawach o wykroczenia,
prawomocnie orzeczono wobec lekarza
juz karg. Zapewne, cho¢ moze to rodzi¢
pewne watpliwosci, nie odnosi si¢ to do
postgpowania cywilnego, w ktorym pa-
cjent otrzymat odszkodowanie lub za-
dosc¢uczynienie. Po drugie, orzeczenie
wobec obwinionego kary przez sad le-
karski byloby oczywiscie niecelowe
wiasnie ze wzgledu na rodzaj i wyso-
ko$¢ kary wymierzonej w tym innym
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postepowaniu. Wreszcie interes prawny
pokrzywdzonego nie moze temu si¢
sprzeciwiaé, tzn. z punktu widzenia po-
krzywdzonego wymierzenie kolejnej
kary przez sad lekarski nie jest celowe.

Na pytanie, jak nalezy wyktadac¢ po-
wyzsze przestanki, odpowiedzi probowat
udzieli¢ Naczelny Sad Lekarski (NSL)
w sprawie o sygn. NSL Rep.10/0WU/15.
Stan faktyczny przedstawiat si¢ nastepu-
jaco. Orzeczeniem z 25 listopada 2014 r.
(sygn. akt.33/Wu/2014) Okregowy Sad
Lekarski (OSL) w X umorzyl postepo-
wanie przeciwko lekarce KMM obwi-
nionej o niedochowanie nalezytej sta-
rannosci diagnostycznej u pacjentki KF
podczas leczenia w szpitalu rejonowym
w X w dniach 15-16 stycznia 2009 r., co
spowodowato opéznienie postawienia
wilasciwej diagnozy i wdrozenia odpo-
wiedniego postgpowania leczniczego. Od
powyzszego orzeczenia odwolanie ztozy-
li okregowy rzecznik odpowiedzialnosci
zawodowej, pokrzywdzeni oraz petno-
mocnik pokrzywdzonych. W ocenie NSL
odwotania zastugiwaty na uwzglednienie.
Jak podkreslono w uzasadnieniu decyzji
NSL, uzasadnione zastrzezenia wszyst-
kich odwotujacych sig¢ stron budzito nie-

wlasciwe zastosowanie przez OSL art. 82
ust. 2 ustawy o izbach lekarskich polega-
jace na dowolnym uznaniu przez okrego-
wy sad lekarski w X, ze orzeczenie wobec
obwinionej lekarki kary w postgpowaniu
w przedmiocie odpowiedzialnosci zawo-
dowej bedzie niecelowe ze wzgledu na ro-
dzaj 1 wysokos¢ kary orzeczonej za ten
sam czyn w postepowaniu karnym, a in-
teres pokrzywdzonych nie sprzeciwia si¢
umorzeniu postgpowania. Jak stusznie za-
rzucat pelnomocnik pokrzywdzonych, sad
I instancji nie wskazal w uzasadnieniu
przestanek, ktorymi kierowat sig¢, stosujac
wyzej wymieniony przepis. Ponadto OSL
nie zwrocit si¢ do pokrzywdzonych o przed-
stawienie ich stanowiska w tej sprawie,
jednak z ich odwotania wynika, ze w ich
przekonaniu obwiniona powinna ponies$¢
rowniez odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng
niezaleznie od odpowiedzialnosci karne;.
Dlatego tez sad odwotawczy wyrazit sta-
nowisko, ze przy ocenie interesu po-
krzywdzonych, o ktérym mowa w art. 82
ust. 2 ustawy o izbach lekarskich, nie na-
lezy opiera¢ si¢ wylacznie na odczuciach
sadu, lecz w kazdym wypadku sad powi-
nien uprzednio ustali¢ oficjalne stanowi-
sko pokrzywdzonych w tym przedmiocie.

Sad lekarski moze umorzy¢ postepowanie
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By ustali¢ celowos¢ orzekania kary w po-
stepowaniu dyscyplinarnym, nalezy doko-
na¢ analizy, czy kara orzeczona w poste-
powaniu karnym osiggneta cele stawiane
wymiarowi kary na gruncie odpowie-
dzialno$ci zawodowej. W tym kontekscie
wypadato podda¢ analizie argumentacje
petnomocnika pokrzywdzonych w przed-
miocie faktycznego wptywu wymierzonej
sankcji karnej na postawe i dziatanie ob-
winionej lekarki. Okregowy Sad Lekarski
powinien tez ustali¢ w sposob niewatpli-
wy, czy faktycznie to obwiniona lekarka
jest strong postgpowania cywilnego o za-
do$c¢uczynienie pieni¢zne w zwiazku ze
$miercig osoby najblizszej, czy jest to, jak
wskazuje w odwotaniu petnomocnik po-
krzywdzonych, zaktad ubezpieczen. Na
koniec wypada jeszcze doda¢, ze ustawo-
dawca przyjat w tym wypadku dos¢ dziw-
na konstrukcje co do kosztdw postepowa-
nia. W wypadku umorzenia postgpowania
kosztami obcigza si¢ Skarb Panstwa, co
w praktyce oznacza, ze wydatki pokrywa
samorzad lekarski.

Instytucja ta moze zatem budzi¢ pewne
watpliwosci. Z jednej strony, jest znacza-
cym ulatwieniem, poniewaz nie trzeba
prowadzi¢ odrgbnego, zmudnego i kosz-
townego zwykle postepowania dowodo-
wego 1 wystarczy w catoSci oprzeé si¢
na ustaleniach sadow powszechnych, ak-
ceptujac w pelni werdykt takiego organu.
Z drugiej jednak strony, takie dobrodziej-
stwo oznacza, ze obwiniony lekarz, ktory
zostal uznany winnym np. przestepstwa,
wyjdzie z sadu lekarskiego wlasciwie bez
zadnej sankcji. Bo oczywiscie trzeba
uwzglednic, ze juz samo posadzenie leka-
rza na tawie obwinionych powinno w pet-
ni realizowa¢ funkcje wychowawcza. Co
wigcej, nie zostanie nawet obcigzony
kosztami postgpowania. W praktyce jed-
nak z tym réznie bywa. Stad tez nalezy
postulowac, aby z tej instytucji korzystac
W sposob w pelni przemyslany, a nie au-
tomatyczny i tylko wowczas, gdy spet-
nione zostang facznie wszystkie wyzej na-
kreslone przestanki. Inng z kolei kwestia
jest problem, jak powinien zachowac si¢
sad lekarski, gdy jego ustalenia sa catko-
wicie odmienne od rozstrzygniecia sadu
powszechnego. Czy w takim wypadku beg-
dzie zwiazany decyzja takiego sadu? Ale
to juz temat na kolejny odcinek naszych
rozwazan.




